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Financial corruption is a hidden variable that cannot be easily observed and measured. Since 

the beginning of the 21st century, many efforts have been made to measure financial corruption 

and several indicators have been introduced to identify financial corruption. The focus of these 

indicators is mainly on perception. It is a sense of corruption and does not provide an accurate 

picture of corruption and its effects on political and economic systems. In this study, by using 

the theory of deprivation and deficiency of countries in influencing dimensions such as national 

income, government expenditures, investment and economic freedom, by introducing 

indicators related to each of these dimensions, a comprehensive index for measuring financial 

corruption in the countries of the MENA region has been introduced and measured. The results 

indicate the division of the countries in the region into countries with a high score and low 

level of corruption, countries with an average score and an average level of corruption, and 

countries with a low score and a high level of corruption. Based on this, during the study period, 

Qatar and the UAE have They have the lowest level of financial corruption. 

 

Key words: Financial corruption, composite index, deprivation theory, Mena region. 
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(منا منطقه کشورهای موردی مطالعه) عمومی بخش در مالی فساد برآورد  
 

 1محمدی  معبود 

 2 عبدلی قهرمان  

 3 عباسیان اللهعزت 

 4 ارائی مهدی 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

                                                                                                                     
 (نویسنده مسئول)  :maboudmohammadi@ut.ac.irEmailتهران، تهران، ایران.  دانشگاه عمومی، بخش اقتصاد دکتری 1
  تهران، تهران، ایران. دانشگاه اقتصاد، دانشکده اقتصاد استاد 2
  تهران، تهران، ایران. دانشگاه مدیریت، دانشکده اقتصاد استاد 3
 .  کانادا، کانادا سلامت اقتصاد مرکز ارشد، اقتصاددان 4

 

 بیست قرن آغاز از. کرد گیریاندازه و مشاهده را آن سادگیبه تواننمی که است مکتوم و پنهان متغیری مالی فساد

 شناسایی برای متعددی هایشاخص و پذیرفته صورت مالی فساد گیریاندازه برای فراوانی هایتلاش میلادی ویکم

 فساد از دقیقی تصویر و بوده فساد احساس و ادراک بر عمدتاً هاشاخص این تمرکز. است گردیده معرفی مالی فساد

 کمبود و محرومیت تئوری از استفاده با مطالعه این در. دهدنمی ارائه اقتصادی و سیاسی هاینظام بر آن تأثیرات و

 نماگرهای معرفی با اقتصادی آزادی و گذاریسرمایه دولت، مخارج ملی، درآمد همچون تأثیرگذاری ابعاد در کشورها

 گیریاندازه و معرفی منا منطقه کشورهای در مالی فساد گیریاندازه برای جامعی شاخص ابعاد، این از هریک با مرتبط

 کشورهای پایین، فساد سطح و بالا نمرة با کشورهای به منطقه کشورهای تقسیم از حاکی حاصله نتایج. است گردیده

 دوره طی و اساسبراین. است بالا فساد سطح و پایین نمره با کشورهای و متوسط فساد سطح و متوسط نمرة با

 .اندبوده مالی فساد سطح ترینپائین دارای امارات و قطر کشورهای موردمطالعه

 .منا منطقه محرومیت، تئوری مرکب، شاخص مالی، فساد واژگان کلیدی:

 چکیده
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 مقدمه -1

ساد  ست که   ایپدیده ف شکل، میزان و    همه در وبیشکما شورهای جهان وجود دارد. بااین حال، نوع،  ک
علل و آثار  یو دارا چندبعدیده، یچیده پیک پدیگستتتردگی آن در هر کشتتوری متفاوت استتت. فستتاد  

 یگذارهیاهش سرماک. فساد سبب کندمیدا یپ یمتفاوت یط مختلف، نقش و نمودهایچندگانه است که در شرا
صاد    یندکو  شداقت صاد   یو در نها یر سعه اقت مطالعات   .شود یشور م کدر  یت باعث عدم تحقق اهداف تو

  5ی(، و1997) 4سازمان ملل (،1995) 3(، مائورو1983) 2سی(، آمارو و ر1993) 1 یمورف وسط گرفته تصورت 
 انگری( و... ب2010) 9(، پولوک 2008)  8و همکاران کی(، پودوبن2001)  7(، مو2000) 6ی(، بانک جهان1997)
در  ییناکارا   ،یو خارج  یداخل یگذار هی کاهش ستتترما   د،ی تول یها نه یهز شیبود که فستتتاد منبر به افزا   نیا

ص  صم  ینانینااطم شیو فقر در جامعه و افزا یدر نابرابر شیافزا ،یمنابع مل صیتخ .  شود یم هایریگمیدر ت
شورها  یدر تمام شورها  یک س     درحال یجهان و به طور خاص در ک ساد منبر به آ سعه ف   ییکارا دنیدبیتو
  یهانهیهز صیزدن تخصتتمخارج دولت و برهم ییفستتاد منبر به کاهش در کارا نی. همچنشتتودیدولت م

استتت که  و مکتوممتغیری پنهان  فستتاد حالنی. بااشتتودیم یو عمران یجار یهانهیدولت در خصتتوص هز
ی  هاتلاشی کرد. گرچه از آغاز قرن بیستتت ویکم میلادی ریگو اندازهی آن را مشتتاهده ستتادگبه توانینم

ی متعددی برای شناسایی فساد مالی معرفی  هاشاخصی فساد مالی صورت پذیرفته و ریگاندازهفراوانی برای 
ست لیکن تمرکز این   ساس عمدتاً بر ادراک  هاشاخص گردیده ا س  و اح ساد و    اد بوده و ف صویر دقیقی از ف ت

هدف اصتلی این مقاله استتخراج یک    نی؛ بنابرادهدینمی ستیاستی و اقتصتادی ارائه    هانظامتأثیرات آن بر 
ساس      ساد مالی بر ا صادی   رگذاریتأثی هامؤلفهشاخص جامع از ف ست وبا توجه   و بخشاقت  شیپبهعمومی ا

سند       صادی در  شد اقت سب رتبه اول ر شم بینی ک سیا   1404سال   اندازچ شور ایران در منطقه غرب آ ، برای ک
ست.   سه یو مقای شاخص  ریگاندازهمنطقه منا برای  اندازه گیری شاخص   آن با کشور ایران انتخاب گردیده ا

مبتنی بر دستتتورالعمل  ) فستتاد مالی این پهوهش براستتاس تئوری محرومیت و با ایبادیک شتتاخص مرکب 

(OECD   .ش خواهد بود ستقیم با      این  ستقیم وغیر م صورت م شکل از متغیرهایی خواهد بود که به  اخص مت
ستند.   ساد مالی مرتبط ه ساس   این انتخاب ف شاخص »متغیرها عمدتاً بر ا ست  « مرکبهای چارچوب کیفی  ا

صول دسترسی      (.10،2008ناردو) ساس ا سبام ودقت     ،در این چارچوب انتخاب متغیرها بر ا سه پذیری، ان مقای
 .گیردیمصورت 
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درکشورهای   استخراج یک شاخص جدید در حوزه فساد بر اساس مولفه های کمی و کیفی،     مقاله  نیهدف ا
  میلادی است. 2017تا  2007منطقه منا برای سالهای 

 نهیشتتیو پ ینظر یبخش دوم به مبان در پس از مقدمه این مقاله در پنج بخش تنظیم گردیده استتت.
بخش پنبم در و  نتایج پهوهشبخش چهارم به ، در پهوهش یسوم به روش شناس    پهوهش،در بخش

 .است پرداخته شده شنهادهایو پ یریگ بهیبه نت

 

 مبانی نظری وپیشینه پژوهش -2

 تعاریف فساد مالی  -1-2

 فساد فیتعر کهیطوربهو  افتی توانینمرا  یثابت ایواحد  فیتعر چیفساد ه یبرا یدر متون دانشگاه
. (1،2022وهالسکوا هارتوالین مرتبط است ) سندهینو یعلم و یمطالعات سوابق و به نگاه یادیحد ز تا
که  یاگونهبه(. 2005،  2وجود ندارد )سون سوان یاز فساد مال یو مشخص قیدق یفیتعر چیه گر،یدعبارتبه

دشوار  رد،یگدربر را فاسد یهاتیفعال عیوس دامنة که یاز فساد مال یفیارائه تعر که کنندیماذعان  انمحقق
 یمعان ی،از فساد مال یاسیس یهاشیگراو  یفرهنگ نةیزمشیپو  یتیشخص شاکلة بهباتوجهافراد  چرا کهاست. 
 ( 2002، 3مپونگی)بر .کنندیمدرک  یمتعدد

که با  یافراد در مناصب قدرت و نگرش یاز سو یرقانونیغ ای رصادقانهیرفتار غ عنوانبهفساد  اصطلاح
(. 4،1967یشده است )نا فیتعر ،است یبه دنبال منافع شخص نیو نقض قوان یاحرفهاخلاق  کنارگذاشتن

منافع  یشده برا ضیاز قدرت تفو سوءاستفاده»فساد را   (2017) 5المللنیب تیسازمان شفاف نیهمچن
 یتصاحب منفعت شخص یبرا یاز قدرت دولت سوءاستفادهرا  ی( فساد مال1997) 6یو بانک جهان  «یشخص

 ی( فساد مال1998) 7از جمله گوپتا و همکاران اندنموده فیفساد را تعر زین گرید سندگانی. نواندنموده فیتعر
و  یل تعریف نمودند. ستهیناشا ای ستهیشا یتتصاحب منفع یبرا یبه کارگزاران دولت یرقانونیغرا پرداخت 

 یهااستیس یو اجرا نیاز قدرت تدو یکارمندان و مقامات دولت استفادة عنوانبه( فساد را 2000) 8همکاران
 فیاز وظا یرا به انحراف مقامات دولت ی(، فساد مال1967) 9یان. اندنموده فیتعر یمنافع فرد یبرا یدولت
 یهاگروهو  فهیخود، خانواده، دوستان، اقوام و طا یابیدست یبرا نیاز قوان یتخلف مقامات دولت ایو  یقانون

                                                                                                                     
1 Linhartová & Halásková  
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3 Brimpong 
4Nye  
5 Transparency International Organization 
6 World Bank  
7 Gupta 
8 Lee 
9 Nye 
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 یرا تخط ی(، فساد مال2005) 1. اسکارکوورکندیم انیب یکسب منزلت اجتماع ایمرتبط با افراد به منافع 
 .دانسته است یتصاحب منافع شخص یبرا یطرفیباز اصل  یمقامات دولت

 2و همکاران یکوروف ردیگیبرمدر  زین ی رامنافع شخص یبرا یاز منابع عموم سوءاستفاده یفساد مال
چون فروش  ییهادهیپداست و شامل  یقانون یابزارها یریکارگبهمستلزم  سوءاستفاده نی(. ا2015)

 یو اختلاس از بودجه عموم رشوه ،یعموم یکالاها هیپورسانت ته ،یدولت ،توسط کارمندان یدولت یهاییدارا
 ایاقدام  ینوع ،یمحققان، اجماع دارند که فساد مال ،بنابراین(. 2005، 3)سون سوان باشدیم یمنافع فرد یبرا

گرچه . است ینقض قواعد باز قیاز طر یتصاحب منافع فرد یبرا یکنش و استفاده از قدرت مقام عموم
 یاز قدرت نهاد یاستخراج منافع اقتصاد ف،یتعار نیا همة گوهر اما است؛گسترده  یفساد مال فیتعار گسترة

 (. 4،1998نیاست )ج یو ادار یاسیدرون مناصب س
 ایخود  یتصاحب منافع برا یبرا ی،ش عمومبخ یرسم فیاز وظای انحراف مقامات دولت ی،فساد مال

 یناکارآمد یبد و نهادها یهااستیساز  یناش تواندیم یفساد مال .(2007، 5هر و همکاران یاست )در انیاطراف
 یارشوهآن نهادها هستند،  متقاعدکردنکه به دنبال  یتا از افراد اندشده سیتأس یاگونهبه باشد که عمداً

 (. 2005، 6کنند )سون سوان افتیدر
از مناصب دولتی برای منافع شخصی  سوءاستفاده عنوانبه، فساد اغلب محافل پیشرفته علمیدر اکثر 

 کهیدرصورتبیانگر تعریف مفهومی فساد در بخش عمومی است  که (7،2007هاجسون وجیانگ) شودیمتعریف 
 .است شایع خصوصی نیز یهاسازمانفساد در 

 علل فساد مالی -2-2
 .شودیمکه در اینبا به آنها اشاره وجود دارد  یعلل فساد مال ییشناسا یبرا یمتفاوت هایکردیرو

 انتخاب عمومی هینظر کردیرو -2-2-1
تمرکز بر علل و  یجابه یفساد مال نییتب یبرا ییعقلا عمومی مبتنی بر نظریه انتخاب انتخاب مکتب

مکتب انتخاب  . تمرکز(2007آن متمرکز است )دو گراف،  کیبر علل و عوامل نسبتاً نزد یعوامل فساد مال
و مطابق این نظریه مقامات دولتی متمرکز است.  یمقامات دولت زةیبر انگ یفساد مال وعیش در یعموم

مقامات دولتی به دلیل اینکه  من،از نظر آکر. که منافع خود را حداکثر نمایند کنندیمتلاش  گذاراناستیس
 (1397،غروی) .آورندیمی آن است به فساد روی هانهیهزمنفعت بالقوه فساد بیشتر از 

                                                                                                                     
1 Kurer 
2 Kurfi 
3Svensson  
4 Jain 
5 Dari Her et al 
6Svensson  
7 Hodgson& Jiang  [
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 رویکرد نهادگرا -2-2-2
متمرکز است و  یکه شاخه اول آن به علل اقتصاد شودیم مینهادگرا به دوشاخه تقسمکتب 
که  یکردیو رو داندیجامعه مهم م یبه نهادها یبخش تیو ماه یبخشتیرا در هو یعوامل اقتصاد

رویکرد .(2005)سون سوان،  داندیجامعه مهم م یبه نهادها یبخش تیو ماه یبخشتیرا در هو یخیعلل تار
 یقانون از قبل موجود، هنبارها تیکشور و دولت، مانند حاکم ینهاد یهایهگیاز و نهادگرایی یا نظریه نهادی

فساد در بخش  حیتوض یبرا ییاجرا اراتیمستقل ضدفساد با اخت یشده ضدفساد، و نهادها فیکاملاً تعر
که توسط آن ساختارها،  کندیم یرا بررس ییهاسمیو مکان ندهایفرا، هینظراین . کندیاستفاده م یعموم
 شوندیم تیتثب یرفتار اجتماع یمعتبر برا یهاعنوان دستورالعملبه هایمشو خط نیها، قوانوارهطرح

 یو نهادها یاسینظام س تیو شفاف یطراح ت،یمعتقد است که فساد بر شخص ینهاد هی(. نظر2004، 1)اسکات
فرهنگ و  ،یاسیس یهاستمیفساد، نهادها، س نیکه رابطه ب کندیحال، اذعان م نی. در عگذاردیم ریآن تأث
 (.2018 ،2همکارانو  یدبسک) است دهیچیپ اریبس تیجنس

 پیرو( - حامی) کارگزار -ا کارفرمنظریه  -2-2-3
. در این زندیاین ساختار قدرت سیاسی است که به فساد اقتصادی دامن م کارگزار -ا کارفرمدر رویکرد 

 یهاکه در آن سیاستمداران و گروه شودیرویکرد فساد اقتصادی در شبکه روابط حامی پیرو سازماندهی م
همسو در بخش خصوصی نقش دارند. طبعاً کارمندانی  یهاکارمندان بخش عمومی و گروه ،در قدرت نفوذیذ

خدمت  یجامببورند به کنندیدر قدرت سیاسی فعالیت م نفوذیذ یهاکه تحت حمایت سیاستمداران و گروه
در قدرت  نفوذیذ یهابه سیاستمداران یا جناح یخدمتبه کل جامعه از امکانات و اختیارات خود برای خوش

و خدمات دولتی بر اساس روابط سیاسی و ملاحظات  منابع و عرضه کالاها صیتخص نیکنند؛ بنابرا یبرداربهره
 . ردیگیخاص صورت م

 غیر کارگزار -رویکرد کارفرما -2-2-4
کارگزاری  که محتوای قرارداد شودیمشی فساد اقتصادی از اینبا نا در رویکرد کارفرما غیر کارگزار،

تأمین منافع  آنها و کارگزاران( در خصوص یهااستیها و سسیاستمداران )کارفرما و مبریان برنامهبین 
کارمندی که به  در واقع در این رویکرد .شودیشخصی کارگزاران م یبردارعمومی مشمول تفسیر و بهره

شده است از اختیار عمومی  مردم ملزم میرمستقیقرارداد کارفرما کارگزار بین خود و سیاستمداران یا به طور غ
 . کندیم یبردارتفویض شده در راستای انتفاع شخصی بهره

 نظریه کنش جمعی -2-2-5

 یرقانونیغ رغمیعل یستمیچرا فساد س نکهیا یبرا نیگزیجا یحیعنوان توضبه یکنش جمع یتئور
کشورها مقاومت  یدر برخ گریدمختلف ضدفساد  یهاو چرا فساد در برابر تلاش ابدییادامه م نیبودن قوان

                                                                                                                     
1 Scott 
2 Debski et al 
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 یعوامل تیو عامل است و بر اهم ریمد یفراتر از روابط سنت یکنش جمع هی. نظره استشد داریپد کند،یم
( فساد 2013) 1و تئورل نی. پرسون، روتشتاکندیم دیتأک گرانیمانند اعتماد و نحوه درک افراد از رفتار د

که  ادراکاتیافراد رفتار خود را بر اساس  رای، زرندیگیدر نظر م یمشکل جمع کیعنوان را به کاتیستمیس
 لیتبد یهنبار اجتماع کیفساد به  ی. وقتکنندیم یانبام خواهند داد، منطق تیدر همان موقع گرانید
به  ازین ط،یشرا نیمبارزه با فساد در ا یبرا.نندیبیانبام کارها م یبرا یعنوان راههمه آن را به شود،یم

 نیهمفکر است. ا یهافعال سازمان یهاائتلاف ای یاصلاح یهااهنگ مانند ائتلافو هم یجمع یکردهایرو
  .شوندیم دهینام "یجمع کنش"اغلب ابتکارات  کردهایرو

 رویکردنظریه بازی -2-2-6
فاسد مقامات  ماتیتصم یبرا یمنطق لیگرفته و به دنبال ارائه دلاوام یاقتصاد اتیاز ادب نظریه بازی

 کیو  یمحاسبات منطق کیاز  یکه فساد بخش کندیم عنوان( 1982) 2میکراست. به طور خاص،  یدولت
در افراد  نه،یزم نی. در ارندیگیم میتصم در مورد آندار است که افراد شهیر قاًیو اغلب عم ریناپذ ییاروش جد

از  فرد(. اگر3،2019کوهن) دهدیرا نشان م یو گروه یفرد تیعقلان نیتضاد ب که شوندیمدامی گرفتار 
کار امتناع نکنند،  نیاز انبام ا مشابه طیدر شرا گریکه افراد د یفساد امتناع کند، در صورت معاملهشرکت در 

 . ضرر خواهد دیدفرد 

 ییجورانترویکرد  -2-2-7
 یهایابیتخصیص منابع و ایباد کم شدنیاسیرویکرد رانت جویی مبتنی بر این ایده است که س
استخراج رانت را برای  یهافرصت ، موردی ساختگی توسط دولت از طریق وضع قوانین و مقررات

هاست. در و فساد اقتصادی روشی برای دستیابی به این رانت کندیمبریان و مردم فراهم م ،سیاستمداران
ص منابع خواهند این کارمندان دولت هستند که سازوکار تخصی شودیواقع زمانی که تخصیص منابع سیاسی م

دولت  ساختگی توسط یهایابیو کم هاتیکه ایباد محدود کنندیویشنی و شلیفر خاطرنشان م نیبود؛ بنابرا
رانت انحصاری وبرای مقامات  کنندیکه به آنها دست پیدا م ییهاو مبوزهای متعاقب آنها برای افراد و گروه

اصلی فساد  یهانهیزم ساختگی توسط دولت را یکی از یهایابیتانزی نیز ایباد کم کندیدولتی رشوه ایباد م
اصلی  یهانهینیز یکی از زم ( مقررات و صدور مبوزهای مختلف را1998) 4همچنین تانزی .داندیاقتصادی م

و  کندیرا ایباد م ییها.تنظیم اقتصاد توسط دولت رانتداندیدر کشورهای در حال توسعه م ههیوفساد به
ها دسترسی به این رانت یهاوهیکارمندان که قاعدتاً متولی تنظیم اقتصاد هستند، یکی از ش پرداخت رشوه به

 .باشدیم

                                                                                                                     
1 Rothstein and Teorell 
2 Macrae 
3 Kuhn 
4 Tanzi  [
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 فایده -رویکرد هزینه -2-2-8
 یهارویکرد هزینه فایده بر این ایده مبتنی است که افراد در هر پست و مقامی همواره کنش

انی دست به اقدام برای انبام کاری و اصولاً زم کنندیخود را بر مبنای معیار هزینه فایده تحلیل م
. در این رویکرد آنچه میزان تقاضا برای فساد را ی آن بیشتر باشدهانهیهز ازکه منافع حاصل از آن  زنندیم

. دهدیفساد احتمال ارتکاب آن را افزایش م بودننهیهزقیمت نسبی آن است به بیان دیگر کم کندیتعیین م
دارانه و ملاحظه محور نظام قضایی با مفسدان و برخورد جانب ،بخش عمومیحقوق و دستمزدهای پایین در 

کاهش داده و باعث  قیمت نسبی ستاده فساد را ،نگرش ارزشی و حیثیتی به فساد اقتصادی در بخش عمومی
 (1395برجیسیان،) .شودیشدن و در نتیبه گسترش آن مارزان

 رویکرد محرومیت نسبی -2-2-9
نظام اجتماعی به یهافساد اقتصادی واکنشی از جانب افراد و گروه ،سبیاز منظر رویکرد محرومیت ن

در  شودیگونه که مورد انتظار است پوشش داده نممنافع و ترجیحاتشان آن کنندیسیاسی است که احساس م
سیاسی پذیرفته شده عدول و از نقاط ضعف آن به نفع خود  یندهایاز فرا کنندیاین حالت افراد سعی م

 یاگونهیک نظام به یهااستیها و ساز این منظر برای کنترل فساد بایستی برنامه نیکنند؛ بنابرا یبرداربهره
اجتماعی کاهش  یهاطراحی شوند که احساس محرومیت نسبی سیاسی و اجتماعی را در بین این افراد و گروه

طلبانه و فرصت زیآمکه این کاهش احساس محرومیت و نابرابری به کاهش رفتارهای مخاطره دهند چرا
اقتصادی و محرومیت سیاسی و اجتماعی در جامعه  یهای. در واقع باید توجیهی منطقی برای نابرابرانبامدیم

 .(1387خضری، )وجود داشته باشد 
 ی مختلفهادگاهیدعوامل تعیین کننده فساد براساس  (:1) جدول شماره

 علل و مسیرهای فساد نظریه() نام مکتب

 انگیزه مقامات دولتی در حداکثرکردن منافع انتخاب عمومی

 تمرکز بر نهاد فاسد ببای فرد() ایباد فساد تأثیر نهادهای سیاسی در رویکرد نهادگرایی

 از سمت کارگزار( سیاستمدار) منافع به سمت کارفرما هدایت امکانات و کارگزار - نظریه کارفرما

 راستای منافع شخصی سوءاستفاده کارگزار از اختیارات تفویضی در کارگزار ریکارفرما غ کردیرو

 آوردن همگان به فساد در صورت وجود فساد سیستمیروی نظریه کنش جمعی

 شودهای فساد گونه منبر به زیان فرد میعدم مشارکت در فعالیت نظریه بازی

 ایباد فساد جویی ومنبر به رانت ساختگی هایکمیابیتخصیص منابع و ایباد  شدنسیاسی جوییرانت رویکرد

 دهدمیفساد احتمال ارتکاب آن را افزایش  بودنهزینهکم دهیفا نهیهز کردیرو

 نظام سیاسی که منافع آنها را تضمین نکرده استواکنش افراد به محرومیت نسبی
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 مالیمطالعات علل فساد  -2-2-10
ساد  ست  یادهیچیپ دةیپد مالی، ف سته به   .(1998 ،1تنزی) شود  تبیین علت یک با تواندینم که ا ب

ساد و محیط  ساد متفاوت خواهد بود آن نوع ف شان می  مطالعات. ، علل یا عوامل ترویج ف میزان  دهد کهن
لارسن و ) (و31967، نایعوامل سیاسی ) به  توانیم( که 2،2003پارک) .فساد با عوامل متعددی مرتبط است  

  یحقوقی )لبن استتتوف و اس و  (،6،2000ناک وعمر) اداری ،(5،2017بنتزن) (، اقتصتتادی 4،2005ستتوارس 
خی از مطالعات حتی به بررسی ابعاد اخلاقی  بر. اشاره نمود( 8،2007یو اجتماعی )ماکوفسک (2020 ،7یدرسک
 (9،2011اوچلراند )پرداخته نیز فساد

آزادی اقتصتتادی، جهانی  همچوندریافتند که عوامل تعیین کننده اقتصتتادی ( 2007) 10شتتبیر و انور 
سعه ارتباط منفی دارند                شورهای در حال تو ساد در ک سط درآمد با ف سطح متو صیلات،  سطح تح . شدن، 

ست     میزان دریافتند که( 2006) 11سلدادیو و دی هان   ساد ا ستمزد دولتی عامل کلیدی ف (  2006) 12سرا  . د
 ل حساسیت انبام داد و دریافت که ثبات سیاسی و سطح توسعه کشور رابطه منفی با فساد دارند.یک تحلی

معتقد استتت که فستتاد به دلیل در دستتترس بودن ستتودهای کلان برای رانت  (1997) 13پائولو مائورو
نه  ، تباری  یها تی وی. محدود از نظر . و مداخلات دولت وجود دارد   ها تی جویان به دلیل محدود     های   یارا

شمرده منابع طبیعی علل فساد کارکنان دولت وارز، دستمزدهای پایین  ی بودننرخچند  ،کنترل قیمت، دولتی
 .شوندیم

ند نشتتتان (1997، )طنزی وداودی  مد      داد کارآ نا لت را افزا    یفستتتاد  خارج دو هد یم شیدر م و  د
فستتتاد تاثیر منفی بر . شتتتودیم دی بر تول یمنف ریکه منبر به تأث دهدیرا کاهش معمومی  یگذارهی ستتترما

 درآمدهای دولتی ومخارج عملیاتی دارد.
ساد مالی مخارج دولت    2015، )14جاکوویچ و دروبیزووا سیدند ف ( در مطالعه خود به این نتیبه ر

ی دفاعی دولت افزایش وهزینه های     ها نه ی، هزبا افزایش فستتتاد مالی  . کند یمرا دستتتتخوش تغییر 
 .ابدییمآموزش کاهش 

                                                                                                                     
1Tanzi 
2Park  
3Nye   
4 Lederman & Soares 
5 bentzen 
6 Knack, S., & Omar 
7 Sviderskyi & Lubentsov 
8 Krajewska, A., & Makowski, 
9 Ochulor 
10 Shabbir& Anwar 
11  Seldadyo & De Haan 
12  Serra 
13 Mauro, Paolo 
14 Jajkowicz and Drobiszová  
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اما  ابد،ییم شیسطح فساد افزا ،یعموم یهانهیهز شیبا افزا نشان داد(2018) ،1یولیکار
که درآمد سرانه  دهدیمطالعه نشان م نیا ن،یکمتر فساد مرتبط است. علاوه بر ا وعیبا ش اتیمال
 رشوه دارد. وعیبر ش یمعنادار یمنف ریتأث
 تیفی( و کVoA) ییبالاتر و پاسخگو یکه صدا افتندی( در2023،ی)هان وکت یگریمطالعه د در

ستگ    ینظارت ساد همب سرما     نیمثبت دارد. همچن یبا ف شد که  شخص  ستق  یگذارهیم و  یخارج میم
 - یدارند. با توجه به عوامل اجتماع یمثبت و منف یبا فستتاد همبستتتگ  بیبه ترت یعیوقف منابع طب

با فستتتاد   یمذهب  یبند  میمربوط به تقستتت  ریکه متغ  افت ی  یقابل توجه   به ین مقاله نت  یا ،یفرهنگ
 مثبت نشان داد. یهمبستگ

 فساد مالی: ی محاسبههاروش   -3-2
ست و یکم تلاش  شاخص    های مبتکرانهاز آغاز قرن بی ساد مالی آغاز و  سنبش ف هایی برای ای برای 

ندازه  فاوت             ا با هم مت یت  کار و کیف بام  که از نظر گستتتتردگی و نحوه ان گیری آن معرفی شتتتتده 
های نسل اول یا  توان به دودسته یا رویکرد شامل شاخص   گیری فساد مالی را می های اندازههستند.شاخص  

های تبربه بنیان فساد مالی تقسیم   های نسل دوم یا شاخص  های ادراک بنیان فساد مالی و شاخص  شاخص 
 (.2007و دری هر و همکاران، 2000جانسون،) نمود

 نسل اول() مبتنی بر سنجش ادراک فسادشاخصهای  (:3جدول شماره ) 

 گیریمرجع اندازه موضوع نام شاخص

 المللی شفافیتسازمان بین دریافت رشوه، اختلاس و جرایم مشابه شاخص ادراک فساد مالی

 المللی شفافیتسازمان بین گرایش فعالان تباری و اقتصادی به پرداخت رشوه  شاخص نسبت رشوه

های مبادلات بازرگانی شامل فساد مالی یا پرداخت المللشاخص تبارت بین
 مشکوک

 اتحادیه روشنفکران اقتصاد

شاخص راهنمای ریسک 
 المللی کشوربین

 PRS GROUP در خصوص در خواست مقاماتدیدگاه کارشناسان 

پذیری شاخص گزارش رقابت
 جهانی

در خصوص  های اقتصادیپاسخ مدیران بنگاه
 کشورهای میزبان

 (IMD) پذیری جهانیمرکز رقابت

 نسل دوم() شاخصهای مبتنی بر سنجش احساس فساد (:4جدول شماره )

 گیریمرجع اندازه موضوع           نام شاخص

و عملکرد  وکارکسب طیمح شیمایپ
 بنگاه

 بانک جهانی های غیررسمی بنگاه از فروشسهم پرداخت

 شفافیتالمللی سازمان بین پرداخت رشوه دهندگانرشوه  شاخص

 ادارة مواد مخدر و جرم ایالات متحد آمریکا رایج جرایم از خانوارها تبربه جرم المللیبین انیقربان هایپیمایش

                                                                                                                     
1 Cariolle   [
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 ی شاخص فساد مالی ریگاندازههای پژوهش  -4-2
 روشی متفاوت ارائه کردند. روش آنها تفاوت بین ارزش موجودی فیزیکی و (2005) 1گلدن وپیچی

صاص اعتباری  ساختارهای عمومی مانند جاده  یافته دولت بهاخت ستان زیر  سه ها و بیمار ها بود. ها و مدر
گانة کشور ایتالیا در میانه دهة این دو با تقسیم کشور ایتالیا به بیست منطقه، این روش را برای مناطق بیست   

سط دهة       1990 شان دادند که در اوا ستند و ن شته      کدام منطقة ایتال 1990به کار ب شتری دا ساد مالی بی یا ف
 است.  

انبام  یشتتاخص فستتاد مال  گیریبه اندازهنو  یکردی( مطالعه خود را با رو2007هر و همکاران ) یدر
ستفاده از   اندکردهمطالعه تلاش  نیدادند. در ا ساد مال  گیریاندازهبا ا شاخص ع  یعلل و آثار ف ساد   ینیبه  ف

 یرا برا کردیرو نیبوده آنان ا  دهی علل عد   دهی نان مدل آثار عد    آ مورداستتتتفادة کرد ی. روابند ی دستتتت  یمال 
ساد مال   گیریاندازه شور ا     یشاخص ف شور جهان از جمله ک صد ک   1997تا  1976 هایسال  یبرا رانیحدود 

 .اندبستهبه کار 
گیری فساد مالی پیشنهاد نمودند که   ( در مطالعه خود روش جدیدی برای اندازه2012) 2نیوا و فیبرودو

دادن و نسبت اند از مقایسة دو نسبت تعداد جرم به کل جمعیت بالغ کل جمعیت صاحب صلاحیت رأیعبارت
را  کار به کل جمعیت کارمندان دولتی در آن ستتال استتت. پهوهشتتگر این روشتعداد کارمندان دولتی خلاف

کار  به کار بسته است. اگر نسبت کارمندان دولتی خلاف    2009های ایالات متحده آمریکا در سال  برای ایالت
به کل جمعیت کارمندان دولتی بیش از تعداد جرم به کل جمعیت بالغ در آن ایالت بوده باشتتتد آن ایالت                  

 بندی کرده است. د مالی را رتبههای فاسعنوان ایالتی دچار فساد مالی تلقی شده است و سپس ایالتبه

ی و بیان نحوه روش مدلسازی روابط   منطق فاززبا استفاده ا  (در مطالعه خود1395) همکاران صادقی و 
ساد مالی           سطح رفاه، به اندازه گیری ف شاخص  صاد زیرزمینی و  سببی حبم اقت صادی و تعریف دو متغیر  اقت

با فرض آنکه حبم اقتصتتتاد زیرزمینی و   نشتتتان دادنتایج  اند.پرداخته 1386 تا 1345 ایران برای ستتتالهای
شاخص فازی فساد ایران در فاصله     ،عوامل پدیده فساد باشند   نیترمهم سطح رفاه( شاخص واقعی دستمزد )  

سالهای   فی مابینکاهش یافته است.  ساله بعدی 5ودردوره بیشترین مقدار را داشته    1348تا  1343سالهای  
سلامی     روند  ،1358 تا 1353 ست. بعد از انقلاب ا ساد شاخص   ودوران جنگ تحمیلیصعودی ا از پایداری   ف

 بوده است.افزایشی فساداز جنگ تحمیلی روند  پسنسبی برخوردار بوده و
ساس مدل آثار 1397زاهد غروی ) شاخص     -( در مطالعه خود بر ا ستخراج  ساد مال علل عدیده به ا ی  ف

صورت گرفته   . پرداخت 1393تا  1358یسالها  ران در بازهیا ست نمایی  دراین مطالعه که به روش حداکثر را
ی  باز بودن اقتصادو رانت نفت  درجة ی،اس یثبات س ی، اس ینوع نظام س  ،دولت ی رشداندازه  نرخی رهایتغم است، 

ساد مال  شد تول  یرهایو متغ یبه عنوان علل ف سم  یداخل ناخالص دینرخ ر ی  انداز ناخالص داخل پس وسهم ی ا
 ی در نظر گرفته شده است.به عنوان آثار فساد مالی ناخالص داخل دیدرتول

                                                                                                                     
1 Golden and Picci 
2 Neiva de Figueiredo  [
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 رویکرد پیشنهادی استخراج شاخص فساد مالی: -5-2
مالی، با استتتفاده از متغیرهایی مهمی که در ایباد فستتاد نقش  فستتاد در این پهوهش شتتاخص

چارچوب  "هستند، مورد سنبش قرار گیرد. هدف ایباد یک شاخص جامع در    آن از ریرپذیتأثداشته یا  
 ."ی مرکب استهاشاخصکیفی 
خواهد بود که به صتتورت مستتتقیم وغیر  ریمتغ 9شتتاخص جامع فستتاد مالی این پهوهش متشتتکل از  

 .شوندیممستقیم با فساد مالی مرتبط هستند وبه چهار گروه اصلی تقسیم 

 مربوط به مخارج دولت هستند. متغیرهایی که -گروه الف
  وشتتاملا انحراف وجوه عمومی، اتلاف مخارج دولت، استتتحکام قوانین استتتانداردهای حستتابرستتی   

 رشوه وی رقانونیغی هاپرداختی گزارشگر

 .شوندیمی مربوط گذارهیسرمامتغیرهایی که به  -گروه ب
 ی ضد انحصاریهااستیس، سلامت نظام بانکی و اثربخشی گذارهیسرماشاملا استحکام حمایت از 

 متغیرهایی مربوط به درآمد. -گروه ج
 خالص ملی تعدیل شده سرانه درآمدشاملا 

 متغیرهایی مربوط به آزادی اقتصادی. -گروه د
 شاخص آزادی اقتصادیا شامل

شاخص مذکور    ستخراج  شاخص ترکیبی با رویکرد تئوری محرومیت خواهد بود  صورت بهروش ا . یک 
شده      هامؤلفه ودر این روش ابعاد  شرح فوق انتخاب  ساد مالی به  ی مربوط به هریک از ابعاد رهایمتغ وی ف

شخص  وتعریف  از ترکیب   شود یمسپس به نرمال نمودن متغیرهای مربوطه پرداخته و تلاش  . شود یم م
 بای ریپذسه یمقاقابلیت  زمانهمی متفاوتی دارند به یک شاخص واحد برسیم که   واحدهامتغیرهای فوق که 

شور  شد   هاک شته با ستفاده  بای جزئی هاشاخص در قدم نهایی از ترکیب . ی مختلف را دا  از روش میانگین ا
 هندسی به شاخص جامع فساد مالی خواهیم رسید.

فساد عموماً  یهاشاخصاست که  نیشاخص نمود ا نیکه ما را رهنمون به انتخاب و ساخت ا یلیدل نیترمهم
 دهیکه پد افتی توانیمرا  یبندرت مطالعات و اندگرفتهقرار  لیوتحلهیتبزمورد  ی،اسیس یهادگاهیداز منظر 
موضوع نشان  اتیادب یبررس آنکه ضمن .باشدقرار داده  موردبحث یو مال یاز منظر اقتصاد تنهافساد را 

و عوامل  لیدلا گرینشده است، از د فیوجود نداشته و تعر یفساد مال ی در خصوصجامع شاخصکه  دهدیم
 تیقابل، و قابل اعتماد بودن منابع یریتحقق پذی، ریاندازه گ تیقابلی، لیدقت تحل شاخصا نیدر انتخاب ا

 ی است.ریپذ عمیمت تیقابلی و ریپذ سهیمقا
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 روش شناسی پژوهش -3
 روش تحقیق -1-3

  همبستگی  تحلیل از روش، اساس  بر و ایتوسعه  - کاربردی نوع از هدف اساس  بر پهوهش این
سه  علی و ست  ایمقای شورهای  شامل  تحقیق آماری جامعه .ا ضو  ک  شامل  تحقیق نمونه و جهانی بانک ع

 نحوه استتتاس بر پروهش این باشتتتد.می میلادی 2017 ال 2007 هایستتتال برای کشتتتورهای منطقه منا
 .است رویدادی پس تحقیقات نوع از و است( آزمایشی غیر) توصیفی پهوهش نوع از هاداده گردآوری

 ی مرکبهاشاخص -2-3
صی    ترکیبی یا مرکب شاخص  ست  شاخ  یک گیریاندازه برای منفرد شاخص  چند ترکیب از که ا

 گیریاندازهقابل شاخص  یک به شاخص  چند تلفیق از هدف. است  شده  ایباد چندبعدی مفهوم یک یا پدیده
سیر  و تعبیر سازی ساده  ست  موردبحث پدیده تف ستفاده  هایشاخص  تکتک به. ا   ترکیبی، شاخص  در موردا
ستگی  مرکب شاخص  ساخت . شود می گفته مرکب شاخص  اجزاء یا مؤلفه   و تبمیع چگونگی و وزن به ب
سته  به مرکب هایشاخص . دارد هاداده تلفیق سیم  " مرجع سری  بدون " و "مرجع سری  دارای" دود   تق

 شوند.می
  هاشتتاخص ستتایر تغییرات کردندنبال بدون و مستتتقیماً را ایپدیده بدون ستتری مرجع، هاشتتاخص

ست ازاین هایشاخص . کنندمی گیریاندازه سعه  شاخص  مانند مرجع سری  فاقد و د سانی  تو   و( HDI) ان

شان  OECD بهتر زندگی شاخص   یا و متفاوت زمانی هایدوره در موردمطالعه ایپدیده تکامل ارزیابی هدف
  اجتماعی، هایشاخص شامل عمدتاً  مرجع سری  فاقد  هایشاخص . است  خاص زمان در مختلف کشورهای 
 ابعاد دربردارنده که پایدار توستتعه هایشتتاخص همچنین هستتتند، محیطیزیستتت یا اقتصتتادی، - اجتماعی
 مرجع سری  بدون پهوهش این مالی فساد  شاخص . هستند  مرجع سری  فاقد هستند  محیطیزیست  چندگانه

 .  است

 شاخص فساد مالی چارچوب نظری -3-3

 معرفی مدل -3-3-1

فاصله یک کشور از   است که   اصلی  نماگرهای یک شاخص ترکیبی از ( FCI)شاخص فساد مالی   
فاصتتله یک کشتتور تا رستتیدن به هدف  در این نگاه تمرکز بر. دینمایمابعاد اقتصتتادی مطلوب را محاستتبه 

ست   مطلوب در هریک از  صادی مدنظر ا ا ترکیبی دو دیدگاه وجود دارد یهاشاخص  یریگاندازهدر  .ابعاد اقت
 کمبود رویکرد کهیدرحال، پردازدیارزیابی عملکرد یک کشور م  هدستیابی ب  رویکرد. دیدگاه کمبود و دستیابی 

 مرکب بر اساسدر این مطالعه شاخص . دینمایم یریگاندازهفاصله یک کشور تا رسیدن به هدف مطلوب را  
 ا شودیمبه شکل زیر تعریف  رویکرد کمبود محاسبه و

 
𝐅𝐂𝐈𝐣 =

𝐗𝐢𝐣 −  𝐦𝐢𝐧{𝐗𝐢𝐤}

𝐦𝐚𝐱{𝐗𝐢𝐤} −  𝐦𝐢𝐧{𝐗𝐢𝐤}
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 که در آن،
i  موردمطالعه متغیر ،j  شان شور،   دهندهن حداکثر و حداقل مقادیر  minو  maxهدف مطلوب و  kک

 .متغیرها هستند

 انتخاب متغیرها -3-3-2

در این چارچوب   1استتتت « مرکب رهای  نماگ  چارچوب کیفی »انتخاب متغیرها عمدتاً بر استتتاس     
معیار دسترسی،   . ردیگیمپذیری، انسبام و دقت صورت   انتخاب متغیرها بر اساس اصول دسترسی، مقایسه      

ست  و فراداده هادادهناظر به  سترس کاربران قرار گیرد   بهکه هایی ا سانی در د سه معیار . آ شان   پذیریمقای ن
غیر جغرافیایی یا در طول زمان     یها بین مناطق جغرافیایی، حوزه   توانیها و آمار را م  که همه داده   دهد می

اعتماد برای اهداف مختلف ها به روشی قابل دادهبه معنی قابلیت ترکیب مبموعه انسبام   معیار .مقایسه کرد 
کافی   اندازهبهآماری و غیره  فنونبه این معنی است که منابع داده،  یا قابلیت اعتماد متغیرهادقت  اشاره دارد.

 .هستند باکفایتبرای نمایش دقیق واقعیت 

 ی گمشدههاداده نهیجا -3-3-3
در هر مطالعه یا  یتقریبگمشتتتده به طور  یهاطراحی و کنترل شتتتده باشتتتد، داده خوبیبهحتی اگر مطالعه 

 .  دنوجود دار هوهشپ
شده  یهابه دادهپرداختن  برایدر این مطالعه  صلی ) ETSتکنیک ، از گم ستفاده  ( خطا، روند، ف   می نمائیما

، SAS ،Rآماری مانند     افزارهای نرمتوستتتط تمامی   ی گمشتتتده به طور تقریبی ها دادهی جانهی  ها روش
python ،XLSTAT است انبامقابل... و. 

 رهیتحلیل چندمتغ -3-3-4
شاخص مرکب، از نظر آماری  داریمعنی بررسی  چندمتغیرههدف از تحلیل    ست  ابعاد پدیده با  ما . ا

تا کنیم همبستگی بین متغیرها استفاده می    بررسی برای ( PCA)های اصلی  از روش تحلیل مؤلفه در اینبا
شود     شخص  ست یا      م شورهای دیگر متفاوت ا شورهای خاص با تغییرات در ک که آیا تغییرات متغیرها در ک

 . خیر

 یسازنرمال -3-3-5
ها داده انبوهشمتفاوتی هستند، بنابراین، قبل از   گیریاندازهاغلب دارای واحدهای  هادادهمبموعه

  کمینهدر اینبا ما بر تکنیک  که سازی مختلفی وجود داردهای نرمالروش. تاس موردنیازها داده سازینرمال
نگاشتتتت   1تا   0امنه آنها را به بازه     ها، د با تبدیل خطی بر روی داده    این تکنیک . کنیمتکیه می  بیشتتتینه  _

   .دهدیم

                                                                                                                     
1 Nardo M, Saisana M, Saltelli A, Tarantola S, Hoffmann A, Giovannini E. Handbook on Constructing 

Composite Indicators: Methodology and User Guide.  [
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 انبوهش و یدهوزن -3-3-6

به این معنی که همه  .استتتت( Ew) دهی یکستتتان وزن مبنای برترکیبی  یهاشتتتاخص تمرکز 
تا بیانگر  کنیماستتتفاده می  دهی یکستتانوزن، ما از نیز در این مطالعه. متغیرها دارای وزن برابر هستتتند

 .باشد FCIدر شاخص ترکیبی  ارزش یکسان و مساوی تمامی متغیرها
 .میپردازیمگانه فوق به محاسبه شاخص فساد مالی پس از طی مراحل شش

 ی شاخص فساد مالی ریگاندازهنتایج  -4
  2017تا  2007 یدر دوره زمان منطقه منا یکشتتتورها یبخش شتتتاخص جامع فستتتاد مال نیدر ا

 .شودیمحاسبه م تیمحروم هیبا استفاده از نظر یلادیم

 انتخاب متغیرها -1-4
 9زیر گروه عمده با  4عوامل اقتصادی فساد در    ،مطالعات صورت پذیرفته  مبانی نظری و بهباتوجه 

شامل مخارج دولت   نماگر سرمایه گذاری  (نماگر 4)مرتبط  صادی هر کدام با   و (نماگر 3)،  درآمد و آزادی اقت
 .شودیطبقه بندی م نماگریک 

 عوامل اقتصادی تعیین کننده فساد(:5)4جدول شماره 

 یبازه زمان منبع هانماگر یابعاد اقتصاد

 
 مخارج دولت

 

 2017-2007 یجهان بانک یانحراف وجوه عموم

 2016-2007 یجهان بانک مخارج دولت اتلاف

 2017-2007 یجهان بانک یو گزارشگر یحسابرس یاستانداردها استحکام

 2017-2007 یجهان بانک و رشوه یرقانونیغ یهاپرداخت

 
 یگذارهیسرما

 

 2017-2007 یجهان بانک گذارهیاز سرما تیحما استحکام

 2019-2007 بانک جهانی ینظام بانک سلامت

 2017-2007 بانک جهانی یضد انحصار استیس یاثربخش

 2021-1970 بانک جهانی شده سرانه لیتعد یخالص مل درآمد درآمد

 2023-1995 هریتجبنیاد  یاقتصاد یآزاد شاخص یاقتصاد یآزاد

 
سی به     درنظرگرفتنبا  ستر چارچوب تحلیلی   ی مطلوب،هادادهعوامل مختلف از جمله مدل نظری و د

 اشودیمپیشنهادی نماگرهای زیر را شامل 
F1 . (فعلی آمریکادلار )درآمد خالص ملی تعدیل شده سرانه 
F2 انحراف وجوه عمومیا 
F3 اثربخشی سیاست ضد انحصاریا 
F4 آزادی اقتصادی شاخصا 
F5 و رشوه یرقانونیغ یهاپرداختا 
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F6 کیباننظام سلامت ا 
F7 استانداردهای حسابرسی و گزارشگری استحکاما 
F8 گذارهیحمایت از سرما استحکاما 
F9 اتلاف مخارج دولتا 

 همبستگی متغیرهابررسی  هی وجان -2-4
در « گذارحمایت از سرمایه استحکام» نماگربه طور خاص برای گمشده های دادهدر این پهوهش    

برای ( خطا، روند، فصلی) ETSبر اساس تکنیک  یرگرسیونجانهی روش از که  مشاهده شدند 2017سال 
 بررسیبرای ( 1PCA)های اصلی از روش تحلیل مؤلفه سپس .فاده نمودیماستمقادیر گمشده  برآورد

که آیا تغییرات متغیرها در کشورهای خاص با تغییرات تا مشخص شود  نمودیم همبستگی بین متغیرها استفاده
 .در کشورهای دیگر متفاوت است یا خیر

نماگر دراین جدول . دهدیمهمبستگی مثبت بین متغیرها را نشان ( 6) جدول شماره اساسنیبرا
 نماگرکه این است به این معنی که  گذار با سایر متغیرها همبستگی پایینی داردحمایت از سرمایه استحکام

 .ممکن است تأثیر متفاوتی بر فساد داشته باشد

 
 مبستگی پیرسونضریب هماتریس : (6جدول شماره )

 F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9 متغیرها

F1 1 0.799 0.741 0.534 0.689 0.631 0.706 0.268 0.575 

F2 
 1 0.808 0.575 0.830 0.637 0.771 0.305 0.825 

F3   1 0.597 0.705 0.667 0.867 0.423 0.650 

F4    1 0.529 0.550 0.606 0.338 0.460 

F5     1 0.616 0.739 0.322 0.671 

F6      1 0.746 0.339 0.536 

F7       1 0.477 0.624 

F8        1 0.279 

F9         1 

 
مقادیر ویهه واریانس کل را که توسط هر مؤلفه اصلی توضیح داده شده  ،جدول بعدی و نمودار مربوط

 .اندمربوط بر اساس ترتیب نزولی متغیرهای اولیه مرتب شده یهامقادیر ویهه و عامل. کندیاست را منعکس م
تبیین را  تغییراتکل  %65 کهاست  5.90که اولین مقدار ویهه برابر با  شودیملاحظه ، م(7)شماره  در جدول

                                                                                                                     
1 Principal Component Analysis  [
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درصد از  65 میتوانیها را فقط روی یک محور نمایش دهیم، باز هم ماین بدان معناست که اگر داده. کندیم
 .ها را ببینیمداده تغییرات

این بدان معناست که . دهدیممقادیر ویهه اولیه بیشینه واریانس متغیرها را نشان ، آلدهیدر حالت ا
 75.43، دو عامل اول نمونهدر این  .ی از مدل را ارائه خواهد داداعتمادقابل ینیبشیپاولیه  مؤلفه دو یا سه

هنگام تفسیر هوشیار باشیم، اما باید . است مطلوبیکه نتیبه  دهدیها را نشان مدرصد از تغییرپذیری اولیه داده
 .زیرا ممکن است برخی از اطلاعات توسط عامل بعدی پنهان شوند

 
 واریانس متغیرها مقادیر ویژه (:7)جدول شماره 

 F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9 

 0.08 0.11 0.28 0.30 0.38 0.47 0.59 0.89 5.90 ویژه مقدار

تغییرپذیری 
(%) 

65.5

7 9.86 6.56 5.28 4.24 3.28 3.08 1.26 0.88 

 ٪ انباشته

65.5

7 

75.4

3 

81.9

9 

87.2

7 

91.5

0 

94.7

8 

97.8

6 

99.1

2 

100.0

0 

 

 
 (: روند مقادیر ویژه وتغییر پذیری انباشته1نمودار شماره )

 

 نرمال سازی،وزن دهی وانبوهش   -3-4
 ها داده انبوهشمتفاوتی هستتتتند، بنابراین، قبل از      یریگها اغلب دارای واحدهای اندازه     دادهمبموعه  

ست که   شود تا امکان   هاداده یساز نرماللازم ا شود.  هاداده یریپذسه یمقاانبام  طور که در همان فراهم 
ستحکام  »یعنی  یگذارهیسرما  ی، یکی از نماگرهاشود یمشاهده م  (8)جدول  واحد  « گذارهیحمایت از سرما ا
ه  کمین در اینبا بر تکنیک   . ابد ی یتغییر م 7-1به   10-0، باید از   مقیاس آن  نیمتفاوتی دارد؛ بنابرا   یریگاندازه 

 .کنیمتکیه می بیشینه -
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 مقیاس نماگرهای مورد استفاده: 8جدول شماره 

 ابعاد اقتصادی هاشاخص

 (1-7) ،ومیانحراف وجوه عم

 مخارج دولت
 (1-7)اتلاف مخارج دولت، 

 (1-7) استانداردهای حسابرسی و گزارشگری، استحکام

 (1-7)و رشوه،  یرقانونیغ یهاپرداخت

 (0-10)، گذارهیسرمااستحکام حمایت 

 (1-7)، یبانک نظام سلامت یگذارهیسرما

 (1-7)اثربخشی سیاست ضد انحصاری، 

 درآمد (دلار آمریکا)درآمد خالص ملی تعدیل شده سرانه 

 آزادی اقتصادی شاخص آزادی اقتصادی

 (FCI) فساد مالیمحاسبه شاخص جامع  -4-4
استفاده زیر را  ی از رابطهگذارهیسرماو مخارج دولت ابعاد شد، برای  مطرحکه قبلاً  مباحثی بهباتوجه

 امیکنیم
 

GEjor INVj =
Xj −  min{Xi}

max{Xi} −  min{Xi}
 

 اشودیمی از معادله زیر استفاده برای بعد درآمدو 
 

INCj =
Ln(ANNIj) − Ln(100)

Ln(max{ANNIi}) − Ln(100)
 

 

 .واقعی سرانه یک کشور است یدرآمد مل بیانگر ANNIj در اینبا 
 امیکنی، از لگاریتم طبیعی برای محاسبه بعد آزادی اقتصادی استفاده میمشابه شاخص درآمد

 
EFj =

Ln(IEFj) − Ln(20)

Ln(max{IEFi}) − Ln(20)
 

IEFjبه شاخص آزادی اقتصادی اشاره دارددراینبا ،. 
به شرح نرمال شده قبلی  نماگرمیانگین هندسی چهار  (FCI) یفساد مالشاخص جامع در نهایت، و 

 ازیر خواهد بود
 

FCI =  √GEj × INVj × INCj × EFj
4

 

 
 .که شاخص بین عدد صفر و یک نرمال سازی شود شوندیمبیشینه به نحوی تعیین و  کمینهمقادیر و 
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  نتایج حاصل از محاسبه شاخص فساد مالی -5-4

 شاخص فساد مالی در منا -4-5-1
 دکنندهیعمده تول یکشورها دنینام یاست که برا یاصطلاح قایو شمال آفر انهیخاورم یبه معن منا

و  یدرصد منابع نفت 60 یمنطقه دارا نیرود. ا یقراردارند به کارم قایو شمال آفر انهینفت که در منطقه خاورم
 نینفت دارد. ا یبها یجهان راتییغبا ت یکشورها رابطه تنگاتنگ نیجهان است. اقتصاد ا یدرصد منابع گاز 45

از کشور مراکش در  وحد آنشودیبرداشت نفت در جهان محسوب م یهاحوزه نیتریمیاز قد یکیمنطقه 
 ی. کشورهاابدییامتداد م انهیکشور منطقه خاورم نیتریشرق ران،یو تا ا شودیآغاز م قایقاره آفر یشمال غرب

مراکش،  ،یبیلبنان، ل ت،یعراق، اردن، کو ران،یمصر، ا ن،یسودان، بحر ،یبوتیج ر،یمنطقة منا شامل البزا
کشور(  20)شامل  منیو  اشغالی نیفلسط ،یتونس، امارات متحده عرب ه،یسور ،یعمان، قطر، عربستان سعود

 یمنطقه ط نیا یکشورها یبرا ینشان دهنده نمره محاسبه شده شاخص جامع فساد مال 9هستند. جدول 
امتیازشاخص جامع  چه هر و باشدیمنمره فساد محاسبه شده بین اعداد صفر ویک . دوره مورد مطالعه است

لازم به ذکر است بعلت فقدان داده لازم . است کمتر آن کشور در فساد میزان باشد، بالاتر (FCI) فساد مالی 
 .جیبوتی ولیبی از محاسبه شاخص برای آنها صرفنظر شده است، سودان، در کشورهای عراق

 2017تا  2007 یهاسالمنطقه منا در  یدر کشورها یشاخص جامع فساد مال: 9جدول شماره 

 ردیف کشور 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

0.875 0.883 0.841 0.814 0.805 0.775 0.772 0.779 0.76 0.751 0.739 
امارات 
 متحده

1 

 2 قطر 0.754 0.772 0.778 0.826 0.825 0.808 0.849 0.87 0.846 0.865 0.835

 3 اسرائیل 0.795 0.81 0.796 0.802 0.809 0.793 0.781 0.76 0.753 0.767 0.817

0.76 0.773 0.763 0.779 0.788 0.796 0.788 0.754 0.732 0.685 0.664 
عربستان 

 سعودی
4 

 5 بحرین 0.71 0.74 0.771 0.784 0.789 0.811 0.792 0.76 0.75 0.788 0.756

 6 عمان 0.673 0.703 0.73 0.754 0.757 0.758 0.76 0.762 0.736 0.715 0.699

 7 کویت 0.753 0.755 0.727 0.707 0.708 0.704 0.684 0.684 0.648 0.673 0.683

 8 اردن 0.615 0.627 0.649 0.653 0.638 0.62 0.632 0.633 0.602 0.645 0.624

 9 مراکش 0.526 0.556 0.543 0.531 0.527 0.536 0.586 0.592 0.596 0.596 0.589

 10 تونس 0.614 0.629 0.632 0.638 0.669 0.626 0.587 0.579 0.565 0.554 0.562

 11 مصر 0.5 0.52 0.533 0.554 0.561 0.527 0.499 0.481 0.491 0.545 0.535

 12 ایران 0.475 0.504 0.492 0.493 0.504 0.505 0.509 0.49 0.473 0.514 0.535

 13 لبنان 0.54 0.534 0.52 0.532 0.546 0.551 0.551 0.517 0.482 0.527 0.524

 14 ریالبزا 0.518 0.539 0.518 0.518 0.545 0.5 0.441 0.466 0.477 0.495 0.487
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 شاخص جامع فساد مالی در منطقه منا تحلیل   -4-5-2
به سه  توانیمنطقه منا را م یکشورها یشاخص فساد مال یزمان یسر ایبر اساس نمودار روند 

 اکرد میرده تقس
و عمان  نیبحر ،یاشغالگر قدس، عربستان سعود میقطر، رژ ،یامارات متحده عرب یاول کشورها رده 

قرار گرفته است و   0.9تا  0.65ساله در دامنه بازه ده نیآنها در ا یکه شاخص فساد مال شودیرا شامل م
نام برد. البته روند کنترل فساد در کشور  یکاهش  فساد مال نهیبرتر منطقه در زم یآنها را کشورها توانیم

گروه کاهش  نیکشور مشهود است. در ا نی)کاهش شاخص(  در ا یفساد مال  شیبوده است  افزا ینزول تیکو
که  روند کاهش   یاست به طور ریچشمگ یمقدار شاخص مربوط( در امارات متحده عرب شی)افزا یفساد مال
 دهیرس2017در سال  0.875به  2007در سال  0.74کاملاً  واضح است مقدار شاخص مربوط از   یفساد مال

 است. 
ده سال در  نیآنها در ا یکه مقدار شاخص فساد مال ردیگیدوم دو کشور اردن و تونس را در بر م رده 

کاهشی و سپس  یشیشاخص در کشور تونس در ابتدا افزا نیا قرار گرفته است روند 0.65تا  0.55محدوده 
 بوده است. 

 یشاخص در بازه زمان نیا که مقدار شودیرا شامل م ریلبنان و البزا ران،یمصر، ا یسوم کشورها رده   
ن دوره در کشورمان یشاخص  در  سه سال آخر ا نیبوده است. خوشبختانه روند ا 0.55کمتر از  یمورد بررس

در کشور است.   یفساد مال یدرصد 5است که نشانگر کاهش  دهیرس 2017در سال  0.53بوده و به   افزایشی
در  یفساد مال تیریروند مد یهم در گروه دوم و هم در گروه سوم قرارداد ول توانیالبته کشور مراکش را م

 2017در سال  0.59به  2007در سال  0.52از  مربوطشاخص  مقدار رایداشته است ز یکشور بهبود نسب نیا
   .است دهیرس

 
 (: روند شاخص جامع فساد مالی در کشورهای منطقه منا2نمودار شماره )

 
حاکی از آن است  2017تا  2007ی هاسالبررسی میانگین شاخص جامع فساد مالی منطقه منا در     

که روند خاصی وجود ندارد، زیرا ضرایب مدل رگرسیون در برابر زمان معنی دار نیستند. مقدار میانگین شاخص 

0.4

0.6

0.8

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

تا 2007روند شاخص جامع فساد مالی در کشورهای منطقه منا از 

2017

امارات متحده

قطر

اسرائیل

عربستان سعودی

بحرین
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ی هاسالافزایشی و طی  2011تا  2007در نوسان بوده است. میانگین شاخص از سال  0.658حول و حوش 
روند افزایشی داشته است. بیشترین مقدار این شاخص  2015کاهشی بوده است اما از سال 2015تا  2001

  بوده است. 2007و کمترین آن در سال  0.674به میزان  2011در سال 

 
 (: روند میانگین شاخص جامع فساد مالی در کشورهای منا3نمودار شماره )

 

 و پیشنهادها نتیجه گیری -5

 مخارج دولتی، ابعاد تأثیرگذاری همچون،این تحقیق با استفاده از تئوری محرومیت و انتخاب  در
نسبت به محاسبه فاصله هر یک  گذاری، درآمد و آزادی اقتصادی و تعیین نماگرهای مرتبط این ابعاد،سرمایه

شاخص فساد مالی مرکب آن برای هر یک از کشورهای منطقه منا در بازه  از ابعاد از اندازه مطلوب اقدام و
استخراج گردید.رویکرد مذکور ارائه یک شاخص جامع از فساد با توجه مولفه میلادی  2017تا  2007زمانی 

های کلان بخش عمومی اقتصاد می باشد که مبتنی بر داده های واقعی اقتصادی است.بررسی نتایج شاخص 
فساد متوسط مالی وفساد  استخراج شده نشان دهنده تقسیم کشورهای منطقه به سه گروه با فساد پایین مالی،

سطح فساد  نیترنیپائبر این اساس و طی دوره مورد مطالعه کشورهای قطر و امارات دارای  لای مالی بود.با
 وسطح فساد در ایران رو به کاهش بوده است. اندبودهمالی 

حاکی از آن است  2017تا  2007ی هاسالبررسی میانگین شاخص جامع فساد مالی منطقه منا در   
که روند خاصی وجود ندارد، زیرا ضرایب مدل رگرسیون در برابر زمان معنی دار نیستند. مقدار میانگین شاخص 

ی هاسالافزایشی و طی  2011تا  2007در نوسان بوده است. میانگین شاخص از سال  0.658حول و حوش 
روند افزایشی داشته است. بیشترین مقدار این شاخص در  2015کاهشی بوده است اما از سال 2015تا  2001
 بوده است. 2007و کمترین آن در سال  0.674به میزان  2011سال 

ی، شنهادیپ یآن است که شاخص فساد مال پزوهش نیمورداستفاده در ا یشناساول روش تیمز 
در قالب  یفیصورت ککه به یکارشناس یهااست و از نظرات و قضاوت یمعتبر و واقع یهابر داده یمتک

y = 0.0013x + 0.6505

R²  =0.1371

0.61
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روند میانگین شاخص جامع فساد مالی در کشورهای حوزه منا

y=0.658
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فساد  ناگوناستفاده از ابعاد گو یشناسروش نیدوم در ا تی. مزردیگیبهره نم شودیم ینامه گردآورپرسش
را  یاقتصاد یدرآمد و آزاد ،یگذارهیشامل مخارج دولت، سرما یاقتصاد مهم است که چهار بعد یمال

 یسازمدل یبرا افتهیمیتعم یرساله آن است که در آن از روش گشتاور نیا گرید تی. مزردیگیدر بر م
 اگرددیم شنهادیپ یبعد یهاپهوهش یبرا .استفاده شد یونیرگرس جیرا یهاروش یجابه یونیرگرس

هدف آتی تحقیق توسط  عنوانبهتواند یمعوامل دیگری همچون عوامل سیاسی و نهادی  -1
 واقع شود.  موردتوجهپهوهشگران 

در  زین یافتگیتوسعه زانیو م ییقضا ستمیس ،یفرهنگ ،یمانند عوامل اجتماع گریعوامل د یبرخ  -2
فساد گنبانده  ریمعتبر به نحو مطلوب در محاسبه شاخص فراگ یهابه داده یصورت وجود و دسترس

ر محاسبه و ب زین یاستان یمعتبر، شاخص فساد مال یهادر صورت وجود داده زین یشود. در سطح مل
 شود. یبندها رتبهاساس آن استان

 یهامدل شودیم شنهادیپ یمعتبر و کاف یهادر صورت وجود داده زین یآت یهاپهوهش یبرا  -3
و گاز به طور جداگانه  ینفت یدرآمدهادارای  یکشورها یتنها برا یبه روش گشتاور یپانل یونیرگرس

 شود. سهیکشورها مقا ریسا یبرا یسازآن با مدل جیبرازش و نتا

 ریسا یبرا تیمحروم یاز تئور استفادهو  قیتحق نیاز روش محاسبه فساد در ا توانیمهمچنین  -4
 .و قاچاق و.... استفاده نمود ینیرزمیمحاسبه اقتصاد ز لیاز قب ،که در اقتصاد پنهان است رهایمتغ

مبارزه با آن نیز مدل فساد حاکم بر بخش عمومی با توجه به نظریات فساد وشناسایی راهکارهای  -5
 .،مورد مطالعه قرارگیردمی تواند توسط پهوهشگران
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 منابع

 :منابع فارسی

 رویکردا مالیاتی نظام عملکرد بر حکمرانی کیفیت و فساد تأثیر تحلیل(. 1395. )حبت. ایزدخواستی -
 .118-93(. 1)4. اقتصادی پیشرفت گذاری سیاست. پویا تابلویی هایداده

 پهوهشکده تهران اول چاپ زاده، بختیاری علی ترجمه فساد سیاسی، اقتصاد ،(1381) جین کی آرویند -
 راهبردی مطالعات

 رانتی، وغیر رانتی اقتصادهای در اقتصادی رسد فسادبر  گذاری تاثیر هایکانال ،(1395) عادی برجیسیان، -
 همدان دانشگاه دکتری، رساله

 رشد و اداری فساد رابطه ،(1390) صدیقه طوطیان، و فرهاد غفاری، هاشم، نیکومرام، مهدی، تقوی، -
 .103-88 ،21 ،8 سال ،(مدیریت) پهوهشگر مبله اپک، عضو کشورهای در اقتصادی

 مدیریت ملی همایش اولین ایران، در مالیاتی فرار و فساد ،(1394) شکن کوه یاسمن و محمد. مرادی خدا -
 همایش، دائمی دبیرخانه همدان، ایران، حسابداری و

 و زاده هاشم حسینی داودا ترجمه فساد نظری، اندازهای چشم( 1394) همکاران و پیتر دوگراف خیالت -
 آگاه تهران اول چاپ همکاران

 جهان، برگزیده کشورهای و ایران در مالی فساد شاخص بررسی ،(1388) یدالله نظری، و یدالله دادگر، -
 .263-264 هایشماره اقتصادی، و سیاسی مبله

 بر مالی فساد درک شاخص تأثیر(. 1392. )زینب. خالوندی. شریف محمد. کریمی. سهراب. انگیزان دل -
 یافته، تعمیم گشتاورهای روش با اقتصاد آزادی یحوزه در کشوری بین تفکیک اساس بر اقتصادی رشد

 .186-161(. 24)7. مالی اقتصاد

 اول چاپ صبوری منوچهرا ترجمه اصلاح و پیامدها هاعلت دولت؛ و فساد ،(1385) سوزان آکرمن رز -
 دانش پردیس تهران

 دانشگاه دکتری، رساله ایران، استعدادهای تخصیص بر مالی فساد اثر بررسی ،(1397) مهدی زاهدغروی، -
 مازندران

 درآمدهای بر دولت اثربخشی و اداری فساد کنترل شاخص تأثیر بررسی ،(1391) کمال سید صادقی -
 .29-12 ،(14) 20 ;مالیات پهوهشنامه(. بالا و متوسط سرانه درآمد با کشورهای موردی مطالعه) مالیاتی

 ایران در مالی فساد گیری اندازه» ،(1389) شهری شقاقی وحید و آرانی عصاری عباس حسین صادقی، -
 174-139 صص ،4 شماره 10 دوره اقتصادی، نامه پهوهش اقتصادی رویکرد فازی منطق از استفاده با

 از استفاده با مالی فساد گیری اندازه ،(1388) شهری شقاقی وحید و عباس عصاری، حسین، صادقی، -
 .14 شماره ،10 سال اقتصادی فصلنامه ،"فازی منطق

 مدیریت اقتصاد، در عمومی بخش رشد زمینه در نظریه 12 اجمالی بررسی ،(1372) احمد صمیمی، -
 57-46 ،22دولتی،
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 پهوهشی و علمی همایش دومین آن، کنترل هایشیوه و اداری فساد ،(1388) محسن، نهاد،فرهادی -
 .بازرسی و نظارت

 ایران برای هاییدرسا فساد درک شاخص و دولت اندازه ،(1396) فریبا رمضانی محمدعلی، پور فیض -
 128-97(ا20) 5. واقتصادی مالی هایسیاست فصلنامه. کشورها سایر از

  جدید، دوره اقتصاد و حقوق فصلنامه جامعه در اقتصادی و مالی فساد هایریشه( 1393) محمد قنبری، -

 3 شماره        

References: 
 

- Adam, Isabelle, and Mihály Fazekas. 2021. “Are Emerging Technologies 

Helping Win the Fight against Corruption? A Review of the State of Evidence.” 

Information Economics and Policy: 100950. 

- Afzali, Mansoor, Gönül Ҫolak, and Mengchuan Fu. 2021. “Economic 

Uncertainty and Corruption: Evidence from Public and Private Firms.” Journal 

of Financial Stability 57: 100936. 

- Ayodeji, Idowu Oluwasayo. 2020. “Panel Logit Regression Analysis of the 

Effects of Corruption on Inflation Pattern in the Economic Community of West 

African States.” Heliyon 6(12): e05637. 

- Beets, S. Douglas. “Understanding the Demand-Side Issues of International 

Corruption.” Journal of Business Ethics 57 (2005): 65-81. 

- Ben Ali, Mohamed Sami, Fredj Fhima, and Ridha Nouira. 2020. “How Does 

Corruption Undermine Banking Stability? A Threshold Nonlinear Framework.” 

Journal of Behavioral and Experimental Finance 27: 100365. 

- Bentzen, J. S. (2012). How bad is corruption? Cross‐ country evidence of the 

impact of corruption on economic prosperity. Review of Development 

Economics, 16(1), 167–184. doi: 10.1111/j.1467-9361.2011.00653.x. 

- Cariolle, J. (2018). "Corruption determinants in developing and transition 

economies: Insights from a multi-level analysis," Working Papers P229, 

FERDI. 

- Cimpoeru, Maria Violeta, and Valentin Cimpoeru. 2015. “Budgetary 

Transparency – An Improving Factor for Corruption Control and Economic 

Performance.” Procedia Economics and Finance 27: 579–86. 

- Deyshappriya, N. P. (2015). Do corruption and peace affect economic growth? 

Evidences from the cross-country analysis. Journal of Social and Economic 

Development, 17(2), 135–147. doi: 10.1007/s40847-015-0016-1. 

- Domashova, Jenny, and Anna Politova. 2021. “The Corruption Perception 

Index: Analysis of Dependence on Socio-Economic Indicators.” Procedia 

Computer Science 190: 193–203. 

- Gelman A, Stanig P. 2020. “Corruption Perceptions Index 2020: Technical 

Methodology Note.” https://www.transparency.org/en/cpi/2020/index/nzl 

(November 20, 2021). 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 d

an
es

h.
dm

k.
ir

 o
n 

20
25

-0
5-

06
 ]

 

                            24 / 27

https://danesh.dmk.ir/article-1-3244-fa.html


 

  1403 زمستان  97شماره  بیست و چهارم سال         

409 

- Gelman, Stanig. n.d. “Corruption Perceptions Index 2020: Technical 

Methodology Note.” Retrieved November 20, 2021 

(https://www.transparency.org/en/cpi/2020/index/nzl). 

- Giommoni, Tommaso. 2021. “Exposure to Corruption and Political 

Participation: Evidence from Italian Municipalities.” European Journal of 

Political Economy 68: 102000. 

- Greco, Salvatore, Alessio Ishizaka, Menelaos Tasiou, and Gianpiero Torrisi. 

2019. “On the Methodological Framework of Composite Indices: A Review of 

the Issues of Weighting, Aggregation, and Robustness.” Social Indicators 

Research 141(1): 61–94. https://link.springer.com/article/10.1007/s11205-017-

1832-9 )November 20, 2021).    

- Hodgson, G. M., & Jiang, S., 2007, “The Economics of Corruption and the 

Corruption of Economics: An Institutionalist Perspective.”, Journal of 

Economic Issues, 41(4), 1043–1061. http://www.jstor.org/stable/25511257 

- Hosseindoust et al, 2020, “Investigating the Impact of Globalization and 

Corruption on Government Size.”, Applied Economic Studies, Iran, 32, 129-

159. 

- Iloie, Raluca Elena. 2015. “Connections between FDI, Corruption Index and 

Country Risk Assessments in Central and Eastern Europe.” Procedia Economics 

and Finance 32: 626–33. 

- John Joseph Wallis, 2006. "The Concept of Systematic Corruption in American 

History," NBER Chapters, in: Corruption and Reform: Lessons from America's 

Economic History, pages 23-62 National Bureau of Economic Research, Inc. 

- Khan, Anupriya, Satish Krishnan, and Amandeep Dhir. 2021. “Electronic 

Government and Corruption: Systematic Literature Review, Framework, and 

Agenda for Future Research.” Technological Forecasting and Social Change 

167: 120737. 

- Khati, P., & Han, J. (2023). “Determinants of Corruption in South and 

Southeast Asia”. Southeast Asia Journal, vol.33, no.2, pp.93 - 134 

- Knack, S., & Omar A. (2000). Are larger countries really more corrupt? World 

Bank Policy Research Working Paper, 2470. 

- Krajewska, A., & Makowski, G. (2017). Corruption, anti-corruption and human 

rights: the case of Poland's integrity systém. Crime Law and Social Change, (3), 

325–339. doi: 10.1007/s10611-017-9710-6. 

- Linhartová, V., & Halásková, M. (2022). Determinants of corruption: a panel 

data analysis of Visegrad countries. Equilibrium. Quarterly Journal of 

Economics and Economic Policy, 17(1), 51–79. doi: 10.24136/eq.2022.003  

- Mauro, Paolo, 1998. “Corruption: causes, consequences and agenda for further 

research”, IMF/World Bank, Finance and Development, 35(1): 13 

- Mustapha, N. (2014). The impact of corruption on GDP per capita. Journal of 

Eastern European and Central Asian Research, 1(2), 1–5. doi: 10.15549/jeeca 

r.v1i2.76. 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 d

an
es

h.
dm

k.
ir

 o
n 

20
25

-0
5-

06
 ]

 

                            25 / 27

https://danesh.dmk.ir/article-1-3244-fa.html


 

               
  1403زمستان 97شماره بیست و چهارم سال                     

410 

- Nardo M, Saisana M, Saltelli A, Tarantola S, Hoffmann A, Giovannini E. 

Handbook on Constructing Composite Indicators: Methodology and User 

Guide. Paris (France): OECD publishing; 2008. JRC4700. 

-  Nye, J. S. (1967). Corruption and political development: a cost-benefit 

analysis. American Political Science Review, 61(2), 417–427. 

- Ochulor, C. L. (2011). Ethical and moral implications of corruption. Canadian 

Social Science, 7(5), 223–228. 

- Ojeka, Stephen et al. 2019. “Corruption Perception, Institutional Quality and 

Performance of Listed Companies in Nigeria.” Heliyon 5(10): e02569. 

- Pan, Lili et al. 2019. “Measuring Corruption Using the Internet Data: Example 

from Countries along the Belt and Road.” Procedia Computer Science 162: 9–

14. 

- Park, H. (2003), "Determinants of Corruption: A Cross‐ National Analysis", 

Multinational Business Review, Vol. 11 No. 2, pp. 29-48. 

https://doi.org/10.1108/1525383X200300010 

- Please note the methodology used in this chapter is based on “ Nardo M, 

Saisana M, Saltelli A, Tarantola S, Hoffmann A, Giovannini E. Handbook on 

Constructing Composite Indicators: Methodology and User Guide. Paris 

(France): OECD publishing; 2008. JRC47008” 

- Qu, Guangjun, Bob Slagter, Kevin Sylwester, and Kyle Doiron. 2019. 

“Explaining the Standard Errors of Corruption Perception Indices.” Journal of 

Comparative Economics 47(4): 907–20. 

- Ren, Siyu, Yu Hao, and Haitao Wu. 2021. “Government Corruption, Market 

Segmentation and Renewable Energy Technology Innovation: Evidence from 

China.” Journal of Environmental Management 300: 113686. 

- Saint-Martin, Denis (2015). "Systemic Corruption in an Advanced Welfare 

State: Lessons from the Quebec Charbonneau Inquiry." Osgoode Hall Law 

Journal 53.1: 66-106. 

- Seldadyo, H., De Haan, J. (2006), The Determinants of Corruption: A 

Reinvestigation. EPCS-2005 Conference, Durham, England. 

- Serra, D. (2006), Empirical determinants of corruption: A sensitivity analysis. 

Public Choice, 126(1), 225-256 

- Shabbir, G., Anwar, M. (2007), Determinants of corruption in developing 

countries. The Pakistan Development Review, 46, 751-764. 

- Sviderskyi, O., & Lubentsov, A. (2020). The impact of corruption on the 

development of legal and economic systems of state. Baltic Journal of 

Economic Studies, 6(1), 125–129. doi: 10.30525/2256-0742/2020-6-1-125-

129. 

- Tanzi, V. and Davoodi, H.R. (1997) Corruption, Public Investment and Growth. 

Working Paper of the International Monetary Fund, Fiscal Affairs Department, 

WP/ 97/139 

- Tanzi, Vito. 1998. “Corruption and the Budget: Problems and Solutions.” 

Economics of Corruption: 111–28.  [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 d

an
es

h.
dm

k.
ir

 o
n 

20
25

-0
5-

06
 ]

 

                            26 / 27

https://danesh.dmk.ir/article-1-3244-fa.html


 

  1403 زمستان  97شماره  بیست و چهارم سال         

411 

https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-1-4615-4935-2_6 (November 

20, 2021). 

- Ulman, Simona-Roxana. 2013. “Corruption and National Competitiveness in 

Different Stages of Country Development.” Procedia Economics and Finance 6: 

150–60. 

- Ulman, Simona-Roxana. 2014. “The Impact of the National Competitiveness on 

the Perception of Corruption.” Procedia Economics and Finance 15: 1002–9. 

- Vink, Gerko, Laurence E. Frank, Jeroen Pannekoek, and Stef van Buuren. 2014. 

“Predictive Mean Matching Imputation of Semicontinuous Variables.” Statistica 

-Neerlandica 68(1): 61–90. 

https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1111/stan.12023 (November 21, 

2021). 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 d

an
es

h.
dm

k.
ir

 o
n 

20
25

-0
5-

06
 ]

 

Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

                            27 / 27

https://danesh.dmk.ir/article-1-3244-fa.html
http://www.tcpdf.org

